QUEJA OCMA N° 415-2006-PIURA

iLima, cuatro de marzo deal dos mil ocho.-

VISTO: El recurse de apelacian interpuesto por el
sefior Moisés Trino Paredes Vera contra la resolucion niamero oche del veinticinco de
agosto de dos mil seis obrante de fojas cuatrocientos siete a cuatrocientos nueve,
expedida por ia Jefatura de la Oficina de Control de 'a Magistratura del Poder Judicial,
gue declard improcedente la queja formulada contra el doctor Samuel Enrigue Medina
Verastegui y la servidora Irma Veronica Leon Gutiérrez, en sus actuaciones coma Juez y
Secretaria del Tercer Juzgado Penail de Sullana, respectivamente, y contra los doctores
Frangisce More Lopez, José Maria Gomez Tavares y Marco Antonio Guerrere Castillo,
en sus actuacicnes como Vocales de la Sala Penal de Suliana, y no haber mérito para
abrir investigacién contra los doctores Samuel Enrique Medina Verastegui, Francisco
More Lopez, José Maria Gémez Tavares y Marco Antonio Guerrero Castillo, en sus
actuacicnes coma Juez del Tercer Juzgado Penal de Sullana el primere, y Vocales de
la Saia Penal de Sullana los siguientes, por sus fundamentos; y, CONSIDERANDO:
Primero: Que, la queja adminisirativa presentada contra los nombrados magistrades
encierra un evidente cuestionamiente a las sentencias expedidas por el Juez del Tercet
Juzgado Penal de Sullana y por ios Vocales de la Primera Sala Penal de Piura,
intentandose la actuacion del Organo del Control disciplinario del Poder Judicia! a fin de
hager valer la presunta responsabilidad administrativa de los quejados, atribuyéndcles
comision de deiitos (prevaricato, abuse de autoridad y otros) y parcializacién en la
resoiucion del Expediente nimero veintitrés guion dos mi! cuatro {en Sala Superior
numero trescientos cuarentiseis guién des mil cinco}, seguide contra Santos Alberto
Dioses Silva por delito de Usurpacién en agravic de Moisés Paredes Vera (hoy
recurrente); Segunde: Que, la Oficina de Control de la Magistratura del Peder Judicial
mediante la resolucion impugnada estima gue la queja es improcedenta por las
siguientes razones: a) alribuye a los magistrades ia comision de delitos cuya
determinacidn y sancion ne constituye competencia del Organo de Control; y, b)
Cuestiona sl contenido de ia sentencia de fecha seis de mayo de dos mil cinco {fojas
etenta y dos a setenta y cuatro), de la resolucién de vista de fecha ocho de agosto de
dos mil cinco (fojas ochenta y tres y ochenta y cuatro), y la valoracién de la prueba
efeciuada por el Juez de Primera Instancia, imputaciones que revelan manifiesta
divergencia de opinion del quejoso respecto de! criterio jurisdiccicnal de los magistrados
quejados, respectivamente, en sus rescluciones; Tercaro: Que, al respecto, el articulo
doscientos doce de la Ley QOrganica del Poder Judiclal sefala gue "No da lugar a
sangion la discrepancia de opinidn ni de criterio en ia resolucion de los procesos”. En
todo caso de generarse cuestionamientos respecto de una decision emanada por
autoridad judicial, ta Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial no tiene
atribucion de pronunciarse, debiéndose interponer los recursos correspondientes en las
instancias expresamente prefiladas en la mencionada ley organica; por taies
fundamentos, &l Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en
$esi0n ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe emitido por el senor
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Consejero Luis Alberto Mena Nunez, sin ia Intervencion de 05 sendres Francisco
Tavara Cdrdova y Javier Roman Santisteban por encontrarse de licencia, por
unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucién nimero oche de fecha veinticince de
agosto de dos mil seis, que cobra de fojas cuatrocientos siele a cuatrocientos nueve,
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial.
que declard improcedente 1a queja interpuesta por el senor Moisés Tring Paredes Vera
contra el doctor Samuel Enrigue Medina Verastequi vy la servidora irma Veronica Ledn
Gutierrez, en sus actuaciones como Juez y Secretaria del Tercer Juzgado Penal de
Sullana, respectivamente, v contra los doctores Francisce More Lépez, Jose Maria
Gomez Tavares y Marco Antonio Guerrere Castillo, en sus actuaciones como Vocales
de la Sala Penal de Sullana, y no haber mérito para abrir investigacion contra los
doctores Samue! Enrique Medina Verastegui, Francisco More Lopez, José Maria Gémez
Tavares y Marco Antonio Guerrerg Castilio, en sus actuaciones como Juez del Tercer
Juzgado Penal de Sullana &l primero, y como Vocales de la Sala Penal de Suliana los
siguientes; con lo demds que contieng, y los devolvieron. Registrese, comuniquese y
camplase.
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